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Abstract

Obiettivo del paper e analizzare I'evoluzione dei sistergri@li regionali
italiani nel periodo 1972-90. L’indagine & condotta medmalianalisi differenziale. Tale
tecnica, comparando i dati regionali a quelli nazionali, s®nte di scomporre le
variazioni complessive in valore delle produzioni agre@ dell'impiego dei fattori in
“effetto-prezzo” ed “effetto-quantita”. L'effetto-qudita, a sua volta, pud essere
scomposto in “effetto-resa” ed “effetto-superficie”

Queste misure vengono successivamente sintetizzate imdige idi variazione
della produttivita, che esprime il differenziale tra le fmmance di ogni regione e quelle
dell'agricoltura nazionale.

Le differenti tipologie evolutive delle regioni possoncses® interpretate in
rapporto all’evoluzione e alla distribuzione regionaledlieeffetti della politica agricola
nazionale e comunitaria, dell'ampliamento e della libézahzione dei mercati nazionali

ed internazionali, del mutamento tecnologico e s@monomico.
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1. Introduzione

Obiettivo di questo lavoro e identificare le principalidie di sviluppo dei sistemi
agricoli regionali, considerando sia il settore nel corapte che i singoli comparti
merceologici. Questo tipo di analisi, svolta applicandanilisi differenziale consente di
spiegare le differenti tipologie evolutive in termini di nezioni relative di prezzo e
quantita (distinta a sua volta in variazioni relatdi superficie e di resa)

| risultati consentono di collegare i differenti percordrasegici regionali al
mutamento delle linee di intervento di politica agraria ioaale e comunitaria,
all'evoluzione delle strutture produttive agricole e dadtema economico, al ruolo dei
mercati internazionali. Per affermarsi in un mercato, tinfaogni prodotto di una data
regione deve confrontarsi sia con la concorrenza (estecoajituita dalla analoga
produzione di altre regioni, che con quella (interna) delkee produzioni che possono
essere realizzate nelllambito della stessa regione. Lé&arani relative dell’offerta
costituiscono allora una misura della capacita compatitila data regione relativamente
a quel prodotto. Analogamente, a parita di offerta, il sasodecnologico e competitivo di
una regione e determinato dal costo sostenuto per l'acyudsi fattori produttivi
impiegati. A parita di output, la variazione relativa dedl@esa per I'acquisto degli input di

una data regione misura la sua efficienza nell'agpidegli input produlttivi.

2. Metodologia

La produzione lorda vendibile o la spesa per I'acquisto aofi di produzione di

un Paese puo essere espressa con la seguenteaformul
L Y=2pq

dove p e g rappresentano degli indici rispettivamente di prezzo e wdingta
relativi alla regione i-esima riferiti all'intera produae, o alla spesa complessiva per gli

input agricoli.

1 Research supported by National Research Council of Italgcial Project RAISA, Sub-project n.1, Paper n.
XXX.

2 Sj veda A.Bartola, F.Sotte, A.Fantini, R.Zanoli (1994} politica agraria delle regioni italiane: nuovi
orientamenti nelle MarcheQuaderno di Ricerca n.33, Dipartimento di Economia, Ursita di AnconaSi
veda ancheA.Bartola, A.Fantini, “Politica agraria e speciaizione dell’agricoltura italiana, lia politica
economica nel settore agricolatti del XXII Convegno di studi della Societalidaa di Economia draria,
Pisa, 1986, Il Mulino-Inea, 1988.
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La quota della regione i-esima puo essere COSesSpr

R

2) Wi=<_—
D WY
La variazione relativa risultera percio:
DA j _o
3) M_(&QHF&IO.Y &ﬂq
a Y?

ovvero, con semplici trasformazioni:

i %j 3y
(4) 5V\/i:(5t qi+5t P _imgpi%_

Moltiplicando ora per g/pg il primo termine al secondo membro, si ottiene:

(dp, Sai v )

5w _pa | o, B _ ot |
ot Y Lpl Qi YJ

()

Poichédx/x = dlogx, sara:

dW; _pq (dlogn  dlogq _ élong
© 5 Ty & 3t 3 )

Poiché l'obiettivo e spiegare la variazione relativa di RlowWi spesa, ciodWw,, é
necessario scomporgogY in una componente aggregata di prezzo e in una aggrdgata

quantita, essendo Y una funzione aggregatrice di tutte ledymioni regionali.

Differenziando la funzione (1) rispetto al temp@tiene:

§>ipa
- i Pi :{Zipi%w 5o 20

) [z

Dividendo per Zi Pig; = P'q (dove p e q rappresentano rispettivamente il

vettore dei prezzi e delle quantita), si ottiengelhtita:

Esposti-Sotte, Regional Italian Agriculture throudjfferential Analysis,09/08/2013



@®) SlogY _ Slog(p'q) =Y w dlogq; £ w dlogp,

ot ot at 'oat
dove W, = % con i=1,2, ... , N. La (8) scompone il tasso di variagio

della PLV o della spesa in due componenti: la prima rapptasgrasso di variazione
delle quantita, la seconda il tasso di variazione dei prezgrambi ponderati con la quota
della regione data.

Integrando entrambi i memobri tra i tempi 1 e 2t8eoe:

@a@ e dq 1] #ls . 3 1]
O o [ Z g e S

Il primo termine a destra dell’'uguaglianza ¢ il logaritmaurale dell’indice di
quantita di Divisia,mentre il secondo termine ¢ il logaritmo naturale delilice di prezzo

di Divisiae. Ne consegue che é possibile riscrivere la (8)ecom

dlogY _d&logP N A logQ

10
(10) ot ot ot
dove P e Q sono rispettivamente gli indici di Dizidi prezzo e quantita.
Quindi sara:
dw. diogp: diogg;
1) Y 9p; _ diogP) | 9g; dIogQ)
dt dt dt dt dt

A livello applicativo, gli indici di Divisia sono privi di utita, in quanto definiti
nel continuo. Poiché si dispone sempre e solo di dati dis&etecessario operare delle
approssimazioni con numeri indice di tipo discreto. Nursersono le soluzioni a
disposizione: tra queste, frequentemente usati sonodjkiidi Theil-Torngvist che, tra i

tempi 1 e 2, sono cosi definiti

- Indice di quantita di Theil-Tornqvistq. = HL_IJ
I

3 Si veda W.E.Déwert, “The Economic Theory of Index Numbers: a Sufyég A.Deaton (ed.)Essays in
the Theory and Measurement of Consumer Beha@ambridge University Presso, Cambridge, 1981gpag
163-208 e P.Pierani, P. RizPiroduttivita totale dei fattori e progresso tecnigell’agricoltura italiana: un
confronto Nord-SudQuaderno del Dipartimento di Economia Politicd,39, Siena, ottobre 1991.

4 Sj veda W.E.Diewerpp. cit.
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2\(Wiz+Wil)/2
- Indice di prezzo di Theil-Torngvis_ = H'L_U
Pi

Poiché nel calcolo che si vuole realizzare interessanoadritrgi degli indici di

Divisia, si considereranno gli indici approssimantiorma logaritmica:

W2 + W 2
(12) logQr=—— 0D log
2 gt

W2 + W 2
(13) logP; = # Dzi Iog%.
i

Seguendo tale procedimento, tutti i termini delld)(sono facilmente calcolabili.

Estendendo la stessa procedura e ora possibile dividera avdta I'effetto-

quantita in due componenti: wffetto-resaed uneffetto-superficiePoiché infatti g isr;
, ripetendo I'analisi finora condotta si puo dirtrase che:

OlogQ _ dlogS .\ dlogR

(14) ot ot ot

dove S e R sono rispettivamente indici di Divisia della stiperinvestita e delle

rese approssimabili dagli indici di Theil-Tornqvi&te Rr. La (11) diviene percio:

(15)

AW Wr(élogpi _élogPT\+(5 logg & IogST\+(5 log; & logR; )

ot iL ot ot ot ot J ot ot J

Dalla quale, passando nel discreto, si ottiene la varigzdmuota tra i tempi 1 e

1)
AW, :L%W'J[(Alogpi —AIogPr) +(A logs —A log Sr) +(A logjr—A log R)]

Questa € l'espressione matematica utilizzata nelle edabmri del presente

studio.
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La variazione della quota regionale di PLV é dunque il ristatdella somma di
tre effetti, i tre termini in parentesi quadra:effetto-prezzil effetto-superficiel effetto-
rese;ognuno dei quali rappresenta la variazione relativa negestdalla singola regione al

netto della variazione nazional@naloga indagine puo essere condotta, in un datmta

spaziale, a livello settoriale dal lato degli outpuwdeqli input.

Una utile classificazione dei percorsi evolutivi delle gote regioni o dei vari
comparti produttivi puo essere effettuata inserendo itatun quadri di posizionamento
essi hanno anche il pregio di consentire una utile visuasimne. Si indichino corvP
I'effetto-prezzi, conVQ l'effetto-quantita, conVY ['effetto-rese e conVS [l'effetto-
superficie.

Relativamente all’offerta di prodotti, le regioni verranposizionate innanzitutto
in un quadro della competitivitain relazione agli effetti prezzi e quantita, come illustra
nella figura 1, nella quale, ovviamente la terminologiaegssta ai singoli quadranti ha

finalita di sintesi.

Figura 1 - Quadro delle variazioni della competitis

+VP | +VP
-VQ [ +vQ
Market oriented High competitive
VP |-VP
VQ [+VQ
Low competitive Production oriented

L’effetto prezzo positivo segnala che la regione si caratta per una capacita di
mercato superiore alla media o perché le sue tradizionakiafizzazioni sono risultate
favorite dalle variazioni dei prezzi, oppure perché ha samdattare piu prontamente i
suoi ordinamenti produttivi verso i prodotti e le “qualit@iu apprezzate dal mercato,
oppure ancora perché presenta una migliore capacita toate L'effetto quantita e
invece un indicatore sintetico che puo essere analizzato l@uto del quadro
dell'intensita produttivarappresentato in figura 2. Se le variazioni quantitativ@oso
prevalentemente dovute a variazioni delle rese, il risnléada ricollegarsi a fenomeni di
intensificazione produttiva conseguenti a variazionilolllo tecnologico o dell'intensita

di impiego dei mezzi tecnici. Se invece esse dipendonoedtdito-superficie, il risultato e
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determinato dalle scelte degli agricoltori relative altjpliamento della superficie investita

(o, piu realisticamente, all minore abbandono dei suoli) eoanettono, tra I'altro, alla

competizione per la terra esercitata dagli usieeagricolr.

Figura 2 - Quadro delle variazioni dell'intensitanpduttiva

+VY | +VY
-VS [ +VS
Modern intensive Modern competitive
-VY | -VY
-VS | +VS
Traditional low competitive Traditional competitive

Per quanto riguarda i fattori di produzione, le variaziomila competitivita
debbono essere interpretate in termini differenti atirswein quadro delle variazioni di
efficienza L'efficienza € massima quando, a parita di output, siafdied-prezzo che
I'effetto-quantitd sono negativi. In figura 3, l'orientamto alla quantita puo essere
associato al perseguimento dell’efficienza economicaeny all’'uso di fattori con prezzi
relativamente inferiori, a scapito dell’efficienza tecai All'opposto, se € positivo
I'effetto-prezzi e negativo l'effetto-quantita si avradaso di orientamento all’efficienza

tecnica, a scapito di quella economica

5 Naturalmente, nel caso la stessa metodologia venga atédizzer studiare singoli comparti, e non l'intero
settore agricolo regionale, I'effetto superficie cattarache la competizione (interna) tra differenti colture e
quindi gli effetti redistributivi operati dagli aigoltori sul fattore terra.

6 E’ il caso di ricordare che i risultati dell'analisi diffeneiale esprimono soltanto posizioni relative (in questo
caso, rispetto alla media nazionale). Quando € in atto ucegem di avvicinamento e di riequilibrio territoriale
o settoriale, le variazioni (relativamente) piu positive efficienza caratterizzano le regioni o i comparti
produttivi in partenza meno efficienti.
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Figura 3 - Quadro delle variazioni dell’efficienzaella spesa per i fattori di produzione

+VP [ +VP
VQ | +VQ
Price oriented
(Technical efficiency?) Low efficiency
-VP | -VP
VQ | +VQ
Quantity oriented
High efficiency (Economic efficiency?)

Considerate separatamente, le informazioni sugli outpigugli input sono
insufficienti per definire un indicatore complessivo @elperformance relative delle
regioni. Per considerare congiuntamente sia gli outputgthmput, si puo calcolare un

indice di variazione della produttivita in valom@on la seguente espressione:

a7) P=w -5

essendov\/i la variazione di quota di PLV della i-esima regionegl la

variazione di quota della spesa.; IResprime, in termini relativi all'intera nazione, la
variazione di produttivita delle risorse impiegate neltaquzione agricola; e pertanto un
indice sintetico e completo di performancéJna regione che presenta; IP O registra,
dunque, un incremento della produttivita in valore deidattrispetto all’agricoltura
nazionale nel complesso. Nel caso opposto, se<IP®, la variazione di produttivita

complessiva dei fattori sara inferiore a quella me@zionale.

3. L’evoluzione dell’agricoltura nelle regioni itadne

L'applicazione che segue e volta a presentare i risultdtiagplicazione della
metodologia dell'analisi differenziale allinsieme dellregioni italiane. Lo scopo e

principalmente quello di fornire una visione di insiemeleladleterminanti locali dello

7 Si noti che IPnon & un indicatore di variazione di efficienza giacché nonsidera la variazione di impiego
dei fattor| data la quant|ta d| output; non Ci si muove, mhmgo un dato |soquanto benS| tra gI| |soquant|

eemempJa—evemuah—eﬁem-eh—sea&e p0| non si conS|derano tutti i fatton ut|I|zzat| nellaoduzmne (nel

nostro caso mancavano elementi per considerare il capithielavoro indipendente), IRon & neanche una
misura relativa della variazione della produttivitdale dei fattori, benesprime la variazione relativa della
produttivita in valore dell’aggregato di fattoriropresi in S
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sviluppo dell’agricoltura italiana. | risultati che vemao presentati riguardano un periodo
di tempo di diciotto anni, dal 1972 al 1990L’output complessivo dell’agricoltura e
formato da otto aggregati di prodotti definiti, oltre chdldalisponibilita dei dati, anche
dalle omogeneita tecnologiche dei processi produttivi Birtensita di utilizzo della
manodopera. Tali aggregati comprendono: cereali; ortéggi patate e legumi); colture
industriali (barbabietole da zucchero, soia, tabaccai &oc.); frutta ed agrumi; uva da
vino; olivo; allevamenti di tipo tradizionale (erbivotj)allevamenti di tipo industriale
(suini, pollame e conigli). L'impossibilita di scindereeffetto quantita per gli allevamenti
industriali ha di fatto costretto a svolgere lo studio in dag: nella prima, sulla quale si
concentrera I'esposizione in questo lavoro, si sono cenaidi primi sette compatrti, al
netto degli allevamenti industriali, e ci si € spinti a calesare anche gli effetti superficie

e resa; nella seconda scéenfrontatanalizzatda sola zootecnia industrialeon il resto del

settore agricolo

Infine, per gli input si & utilizzata una aggregazione incaegorie: fertilizzanti;
antiparassitari; sementi; mangimi e altri input per I'alenento; altre materie prime e
servizi; salari.

Latabella 1riporta in alto le variazioni delle quote di Plv delle circozioni italiane
nel periodo considerato: si osservi come il Nord (particokente il Nord-Est) registri in
complesso una espansione relativa, mentre, al contrarfdentro e soprattutto il Sud
perdano peso. La tendenza verso l'apertura della forbiceldSad, rilevata nell'intero
periodo, appare particolarmente accentuata nei due pelisdi anni 1972-78 e 1984-90,
mentre si assiste ad un notevole riavvicinamento nel perk@81-84. Se si considera il

1984 come l'anno di svolta della Pac, il segnale non e coerfibet Il divario Nord-Sud

8 In questa breve presentazione dei risultati della riceme#ia quale prevalente & lo scopo illustrativo della
metodologia, I'analisi verra svolta sulle variazioni irterse nell’intero periodo analizzato. Lo studio € stato
comungue spinto pit nel dettaglio scindendo il tempo in stfiosperiodi triennali. Le quote regionali o di
prodotto utilizzate nel corso del lavoro sono state cateolsulle medie triennali della produzione e
dell'impiego dei fattori di produzione, centrate sull'animdicato. Esse sono espresse in punti millesimali.
L'analisi & stata svolta per circoscrizioni e per regidiord Ovest(Valle d’Aosta, Piemonte, Lombardia,
Liguria), Nord Est (Trentino, Friuli, Veneto, Emilia-Romagna}entro (Toscana, Marche, Umbria, Lazio),
Sud (Abruzzo, Molise, Campania, Puglia, Basilicata, Calab8wilia, Sardegna)utti i dati sono di fonte
Istat.

9 Le superfici degli allevamenti tradizionali comprendonia $e foraggere avvicendate che le quelle
permanenti. Queste ultime sono state rese omogenee afle prediante normalizzazione realizzata, regione
per regione, sulla base delle rese medie.

10 per mancanza di informazioni statistiche specifiche, fedtori di produzione non sono stati considerati né
il capitale fisso, né il lavoro indipendente, cioe i due aggti che raccolgono la quota piu rilevante dei fattori
fissi. Ci si riferira dunque, d'ora in avanti, s@éattori variabili.
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dell'agricoltura italiana non € dunque compensato, ma & aomentato, anche se,
considerando I'intero periodo, la perdita di pesbMezzogiorno appare contenuta.

L’esame combinato dellégure 4 e 5consente pero di esaminare le determinanti
dei risultati sopra esposti. Si notera innanzitutto conagricoltura del Nord-Est risulti
contemporaneament@igh-competitivee modern-intensive dal momento che le sue
performance sono trascinate sia dai prezzi, che dalle nesetre relativamente elevata e
la perdita di Sau. Anche il Sud, che si colloca nel quadranteket-oriented mostra di
tenere bene il confronto con il resto del Paese sul front@mdzizi, ma appare decisamente
in difficolta sotto il profilo delle quantita, in particala a causa dell’aumento del gap
tecnologico espresso dalla dinamica rallentata delle 'tega posizionetraditional-
competitivedel Sud segnala che la perdita di posizioni sarebbe moltayiosegse non
fosse stata compensata da un elevato effetto-stipgrhinore perdita di Sau).

Il Centro ed il Nord-Ovest sono accomunati negli stessi caatd production-
oriented e modern-intensive Le due aree sono infatti penalizzate sul mercato e
nell'utilizzo della Sau, mentre positivo e I'effetto-redda mentre il Nord-Ovest raggiunge
un risultato globale complessivo, il Centro pertbeiae posizioni.

Il quadro delle variazioni dell’efficienza nell'impiegoed fattori produttivi, in
figura 6, presenta una situazione abbastanzatessingelarerispetto a quanto finora
osservato sul lato delle produzioni. Le due circoscrizibeliNord si caratterizzano per un
risultato complessivamente positivo (risparmio di speksgrminato da un orientamento
quantity-oriented prezzi piu convenienti e quantita di input relativamentaggiori.
All'opposto il Centro e soprattutto il Sud mostrano una spegscente in termini relativi

ed un comportamentarientato all’efficienza tecnicapfice-oriented.

L'effetto delle variazioni complessivamente prodotte I'syut (VIN) e
sull’'output (VOUT) e esposto nelligura 7. Nel primo quadrante, dove sono raccolte le
due circoscrizioni del Nord, si registra contemporanedamema crescita relativa della
quota di prodotto ed una diminuzione della quota di fatt@iabili impiegati I Sud
invece compare nel terzo quadrante, segnalando una caivplegerdita relativa di

produttivita dell'agricoltura meridionale. Essa € dovuia contemporaneita dei due

11 Lanalisi per sottoperiodi mostra che [Ieffetto-rese étstael sud sistematicamente sfavorevole
raggiungendo il massimo valore nell’'ultimo triengionsiderato 1987-90.
12 5j osservi che I'asse delle ordinate @ stato opportunamiewetito: i valori negativi appaiono il alto, in
corrispondenza a piu elevati risparmi di spesa.
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effetti negativi su indicati: 'aumento complessivo deipesa per gli input variabili &
dovuto principalmente ai prezzi piu elevati; I'attesa maggefficienza tecnica e in effetti

dissipata, almeno alla luce dei risultati negaiportati in termini di rese unitarie.

Quanto fin qui illustrato consente di delineare un quadrbastanza netto degli
effetti redistributivi osservati nel lungo periodo di ditio anni nelle grandi ripartizioni
dell'agricoltura italiana. Cio non toglie che, all'inteymlelle circoscrizioni, le performance
delle singole regioni appaiano talmente differenziateetalere particolarmente ardua la
ricerca di regolarita. In figura 8 e stata tentata una vigmakione contemporaneamente
dei valori di IR e delle variazioni relative sia degli output che degli initficilmente si
trovano regioni contigue con risultati assimilabili: ogmigione costituisce ummodello
regionalea sé. Se poi si sposta I'analisi scindendo i movimenti di tupgriodo nelle
componenti triennali, ogni regione presenta un sSuo peocargratteristico le cui
determinanti possono essere analizzate esaminando for@@otprodotto il contributo alla
variazioni complessiva dell’output e fattore per fattorgqueella dell’input. Questo tipo di
analisi esula dagli obiettivi e dai limiti di questo studidQuitr—euesta—sedimvece puo
essere utile tentare una ridefinizione per affidgéapercorsi evolutivi tra le regioni

Riprendendo allora l'insieme delle figure da 4 a mha soffermandoci

particolermente su quest’ultimég-guestatueenel Nord possono grossolanamente essere

individuati due gruppi di regioni. Da una partéiemente Lombardia, Trentino A.A. @

Emilia-Romagnakriuh—costituiscono la componente piu dinamica per effetto di una

agricoltura orientata in prevalenza alla espansione dglientita prodottenel caso di
Trentino e Lombardig e al contenimento dei costi nel caso del’lEmiRiemagna e della
stessa Lombardidallaltra, Venete-Emitia-Remagnae Liguria perdono delle posizioni.

Si tenga comunque conto anche della particolare circoatainzjueste dugre regioni

all'inizio del periodo considerato: eh primae due—presentavias, fin dal 1972,

un’agricoltura particolarmente sviluppata, mentre neflacondé&erza si € attuato un

13 Nel lavoro di A.Bartola ed altri, citato nella nota 1, essaatasapplicata allo studio dell’agricoltura della
regione Marche.

14 Una dettagliata analisi_delle dinamiche territoriali cottd anche a livello provinciale, sebbene con
metodologie differenti per un periodo diverso,rsiva in: Istituto Guglielmo Tagliacard®ivari territoriali

dello sviluppo agricolo nel decennio 1980-19Bfanco Angeli, Milano, 1994.

15 ’espansione delle quantita & pero differentemente miativa Lombardia e Trentino prevale I'effetto-resa;
in Piemonte, l'effetto-superficie. Il Trentino, che prasetra tutte le regioni i maggiori progressi, mostra in
effetti anche una buona capacita di mercato.
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processo di rapida concentrazione sulle produzioni peenemente floricole della Riviera
di Ponente:. Nel Nord, I'impiego di fattori variabili & generalmenteesciuto in quantita.
Questo incremento, nel caso di Piemonte e Friulisbstanzialmente compensato la

crescita dal lato delle produzidaEmitia-Remaghra—irvece—moestra—dra—buaona

venienti

L’effetto-superficie negativo € una costante in tuttodentro Italia. Esso puo
certamente collegarsi all’esaurimento del fenomeno ntiea, allabbandono dei terreni
piu impervi dell’Appennino ed al caratteristico sviluppidfaso delle attivita industriali e
terziarie tipico di queste regioni che ha determinato umsgone sulla terra in direzione
di utilizzi alternativi a quello agricolo. La Toscana e dedZio presentano comunque i
risultati peggiori: la prima per un cattivo effetto-resa, $econda perché al maggior
aumento in quantita e valore degli input variabili, cui ss@sa un buon effetto-resa,
corrisponde una molto bassa capacita competitiva.

Il Sudinfine presenta la maggiore eterogeneita. Praticamettte uadranti del
quadro della competitivita sono occupati e regioni anchetigne presentano risultati
complessivi opposti. Si osservino i casi della Puglia ead8ltiliaCatabrada una parte e
quelli della Campania, dell&alabrissiciia e della Sardegna dall’altra. Le prime sono tra
le regioni italiane relativamente piu dinamiche, per viatiime performance quantitative

e di mercate nel caso della Pugliae per una notevole riduzione di spesa nel caa de

Sicllia..—anchedi-merecato-tLe altre, specie la Campania, sono invece tra quelle piu in
difficolta. Pur nella diversita dei risultati, in figura ppare una costante che assimila tutte
le regioni meridionali: nessuna, salvo il Molise, mostragaffetto-resa positivo cosicché i
risultati quantitativi sono determinati soltanto dalleigaioni di superficie. Questo aspetto
pud essere considerato particolarmente significativo uantp segnala una difficolta,
diffusa in tutta I'area, a competere con il resto del Paedepdato di vista della
modernizzazione dei sistemi produttiviOsservando i risultati dal lato dei fattori di
produzione, si noti innanzitutto come tutti i quadranti gedfico siano occupati e come, a
confronto con i risultati sulle performance produttivesuale regioni si trovino in posizioni

sorprendenti. In particolare, la Puglia, che presentavagiioni risultati complessivi é

16 || Veneto presenta comunque tra tutte le regioni del Nordislltato pitl deludente che & frutto
contemporareamente di una perdita di posizionirgrcato e di una maggiore perdita di terreni agirico
17 L.a mezzadria era tipicamente presente nelle Mar@i Toscana e nel’'Umbria.
18 Sj consideri peraltro che, a priori, le regioni in maggidtardo tecnologico e strutturale dovrebbero essere
avvantaggiate quanto all'effetto-resa, potendoarsite regioni pit avanzate.
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anche la regione che piu riesce a mostrarsi efficiente eutdrdei fattori. All'opposto, la
Campania, unisce i peggiori risultati con la peggiore dicandella spesa, specie a causa
dei prezzi degli input. | casi dalla Calabria e della Sicg@no invece piu coerenti con le

attese: gli output e gli input mostrano di muoversi nell@ssedireziongseppure in misura

quantitativamente differente

La varieta dei comportamenti delle regioni del Sud appaidesne in figura 7
dove i casi limite della Puglia e della Campania (ma anchegdi casi delle altre regioni)
segnalano come la questione meridionale si presenti eifieata e come esistano
esperienze regionali premiate dal successo che rendomw picstridente il confronto

con i fenomeni evidenziati di ritardo complessivdi @lcune regioni in particolare.

Come gia sottolineato, la zootecnia industriale é statugsalall’analisi fin qui
compiuta. La sua presenza avrebbe modificato parzialmkegtedizi finora espressi. In
particolare, sarebbero apparse ancor piu avvantaggieggiteni del Nord rispetto a quelle
del Centro-Sud. Le prime, con la sola eccezione dellEnrRl@anagna, si caratterizzano
generalmente per un effetto-quantita positivo, le secgmasentano un effetto-prezzo
positivo che perd non compensa la perdita di peso sotto ifilprajuantitativo.

Particolarmente neqativo in tal senso € il castaditilia.

4. L’evoluzione delle produzioni dell’agricolturaaliana

Con un approccio alternativo a quello dell’analisi regien#a ricerca puo essere
spostata in direzione dello studio delle performance dabfferenti produzioni agricole. A
tal fine sono state predispostefigure 9 e 10sulla cui base €& possibile verificare come,
dal punto di vista della competitivita, siano indivabili due categorie di prodotti.

Da una parte le attivita tendenzialmerd@pital-intensivee labour-saving(colture
industriali, zootecnia industriale e cereali) mostran@ri®i performance quantitative e
prezzi tendenti alla flessione sia per via della tendenzastdndardizzazione del prodotto,
che, dopo il 1984 per cereali e industriali, dell’'abbassatmeéella protezione comunitaria.
Particolarmente evidente é il balzo in avanti delle indabtcresciute, specie dopo il

1984, per il rilevantissimo aumento delle superfici
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Dall’altra parte si collocano le colture tendenzialmeribour-intensive e di

qualita dell’agricoltura mediterranea (ortofrutta, vimdio di oliva) che perdono posizioni

sul piano quantitativo, per effettésalve—che—perta—fruttagella perdita relativaet

superficien termini di rese Nel caso del vino, si osserva anche una perdittival di

superficie dovutddesta-e-connessa;—stpenstal-valta profonda ristrutturazione in atto

in questi anni per contenere le produzioni migliorandoneoihtenuto qualitativo.E—A

effett—gGli  effetti-prezzi sono infatti _generalmente positivii, ma non tali, qui e
apparentemente il problema, da ampliare il peso relativo gdeste produzioni
nell'agricoltura nazionale. Certamente questo € ancHhiette dell'insufficiente capacita
di mercato dell’'agricoltura italiana soprattutto nelldor&zzazione delle sue produzioni
tipiche e qualitativamente piu interessanti

Le produzioni zootecniche tradizionali (prevalentememb@ine) presentano un
effetto-prezzi, seppur di poco, positivo, mentre, speoieadil 1984, le quantita tendono a
contrarsi. Il primo effetto € certamente dovuto alla priiee comunitaria del latte e della
carne, che comunque, a confronto con le altre produziom,semnbrerebbe aver favorito
particolarmente gli allevamenti. La perdita di posiziowtts il profilo quantitativo é
invece da collegare alle misure comunitarie di contenimeldll'offerta. E' comunque
anche interessante notare come il cambiamento delle diegs dllevamenti abbia
determinato un notevolissimo contenimento delle supecbmpensato da un altrettanto
consistente aumento delle rese.

Dal lato dei fattori (figura 11), va notato cheer i vari input, la variazione della

quota di spesa € determinata da comportamentoptottifferenti. Emerge, in particolare,

la dinamica del lavoro salariato per il quale ssaysa un effetto-prezzo assai positivo

quasi annuallato, peraltro, dadffetto-quantita che agisce in direzione opposta.i hezzi

tecnici, da notare il notevole aumento quantitathed’ impiego di mangimi, favorito da un

effetto-prezzo chiaramente neqativo. Il crescemgiego dei mangimi in parte motiva la

diminuzione delle superfici destinate alle produrzifbraggere. Sementi, antiparassitari e

fertilizzanti reqistrano comportamenti simili, cosddistinti da aumento lieve della

guantita bilanciato da un effetto-prezzo di pocoativo.

19 sj tenga presenta che, se le differenti produzioni agricolesiderate in questa parte del lavoro sono
presenti in tutto il Paese (salvo I'olivo), le colture tipimente mediterranee sono comungue piu caratteristiche
dell'agricoltura del Mezzogiorno e contemporaneamentkageicoltura delle imprese piu intensive di lavoro

e della conduzione diretta.
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5. Alcune considerazioni conclusive

Sia pure al livello di generalita adottato, il quadro dejligoltura italiana che
viene mostrato da questo lavoro appare non privo di interésgarticolare la difficolta a
ricondurre le performance regionali a comuni modelli di pomamento € una
caratteristica del nostro Paese spesso sottovalutatgpegttsmto all’estero, sconosciuta.
Essa invece costituisce una originalita italiana, cheldemrepparsa ancor piu evidente se
fosse stato possibile spingere I'analisi a livelli temidédi piu disaggregati. Come infatti
alcune recenti ricerche hanno consentito di dimostrard, rasto dell’Europa le
differenziazioni regionali sia naturali (territorialilimatiche ecc.), che economico-sociali
sono ben piu modeste

La diversita regionale, d’altra parte, non va intesa a pdome un limite: essa lo
diventa se soprattutto si pretende di ridurre la varietfiadgicoltura spingendo i sistemi
agricoli locali a confrontarsi su mercati di massa e statidaati, e se le politiche agrarie
sono di sostegno indifferenziato e non si adattano allel@eita locali. La diversita puo
anzi costituire una risorsa. La chiave di successo che erskvregioni italiane, anche del
Mezzogiorno, ha consentito in questi anni i risultati nogliva ricercata proprio nella
maggiore capacita dimostrata di sfruttare con appropsasdte private e pubbliche le
peculiarita locali ed i rapporti di integrazione tra I'agpltura, gli altri settori economici, il
territorio e 'ambiente.

Cio rende ancor piu necessaria all’agricoltura italiana politica regionalee di
sviluppo rurale Le scelte dell’'Unione Europea verso queste due linee gapgaiono, in
questa luce, particolarmente importanti per il nostro Paésnaggiori problemi sono
purtroppo ancora da ricercare nell’ambito nazionale. Ntartte I'istituzione dal 1970
delle Regioni, il decentramento della politica agraria Bamcora realizzato; d’altra parte
le Regioni stesse, non di rado, si sono comportate a lor@a\aime luoghi di potere
centralizzato. Nello stesso tempo, la politica agraria @ean mantenuta separata, come
testimoniato anche di recente quando, a seguito della esgipne per referendum del

Ministero dell’Agricoltura, si e scelta la soluzione diiigtre il Ministero delle Risorse

20 |n diverse recenti esperienze, tra le quali alcune ancommiso, volte a raggruppare in cluster le regioni
europee sulla base di diversi set di variabili strutturaldieperformance economica dell’agricoltura, si &
osservata una caratteristica comune. Mentre le agrieottegli altri Paesi europei, anche quelli di maggiori
dimensioni, tendevano a concentrarsi in pochi clustetls sarta delle regioni italiane venivano rappresentate
regioni appartenenti a tutte le tipologie europee preval&hveda ad esempio: A.Bartola, F.Sotte, S.Sorci,
Un’analisi regionale dell’agricoltura nella CERRIvista di Politica Agraria, n.3, 1993.
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Agricole Alimentari e Forestali che ha integrato, & veragticoltura nell'agro-alimentare,
perdendo pero I'occasione di attribuire ad una autorit@gaitiitte le competenze in tema
di sviluppo delle aree rurali. Naturalmente, comunque stpieonclusioni necessitano di

ulteriori approfondimenti.

Quanto alla metodologiae inannzitutto da sottolineare la sua ampia flégsib

che consente di articolare e di approfondiranhlisi relativamente al confronto sia

spaziale che temporale. Al limiti delle dimensioni di questo paper, & stato solo

parzialmente possibile presentare le potenzialita dwelliai differenziale nel fornire
elementi quantitativi per l'interpretazione dell’evoloae dei sistemi agricoli locali. Lo
studio compiuto, in effetti e come gia accennato, é statsesille singole produzioni ed
ai singoli fattori produttivi all'interno di ciascuna regie, considerando sia le variazioni di
lungo termine che quelle di breve. Il quadro interpretatpued quindi arricchirsi e, in
effetti,. le conclusioni sono frutto anche di approfonditieche non sono stati tutti
sviluppati in queste pagine.

Oltretutto, le differenze di comportamento nel tempo e ;malpazio possono
essere valutate sia attraverso la semplice osservazidme, utilizzando i risultati
dell'analisi differenziale come dati riassuntivi per witei analisi quantitative: ad esempio
testando, con opportuni strumenti statistico-econowmietiesistenza di relazioni di causa
e effetto tra le dinamiche dell'agricoltura e le politichgrarie messe in atto, le
performance degli altri settori economici o le relaziona tagricoltura, territorio e
ambiente. Naturalmente ogni ampliamento degli obiettimaldici si scontra con la
disponibilita delle informazioni necessarie, ma questneproblema comune a tutte le
analisi regionali e, in effetti, & stato fin qui questo liemithe ha impedito di svolgere una

analoga ricerca sulle regioni dell'intera Europa.
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